Stand zur Planfeststellung Flugplatzerweiterung/Ver  legung B71/L50
nach der Stadtratsentscheidung vom 6.11.2014

Seit dem 20.2.2000 besteht durch Planfeststellung folgende Rechtslage:
Flugplatz kann erweitert werden - die L50 (friher B 71) kann verlegt werden.

Finanzierung, Zeitrahmen, ... unklar

8.5.2014 Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Aufhebung,
22.5.2014 Stadtrat verweist Antrag in die Ausschusse,

18.8.2014 Ortschaftsrat bekraftigt durch einstimmigen Beschluss seinen Standpunkt:
Aufhebung der Planfeststellung

2.9.2014 Stadtratsausschuss fir Wirtschaftsférderung, Regionalentwicklung und
kommunale Beschéaftigungspolitik:

J. Tiedge: den Standpunkt des Ortschaftsrates habe ich vorgetragen,

nach Diskussion beschlief3t der Ausschuss mehrheitlich: keine Aufhebung

13.10.14 Prazisierungen durch den Ortschaftsrat

23.10.2014 Stadtratsausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr:

J. Tiedge: die Stellungnahme habe ich den Ausschussmitgliedern zu Beginn der
Sitzung Ubergeben, bei der Behandlung des Tagesordnungspunktes habe ich auf
diese den Mitgliedern vorliegende Stellungnahme hingewiesen und mich fur
Anfragen zur Verfligung gestellt,

ohne Diskussion beschliel3t der Ausschuss mehrheitlich: keine Aufhebung
24.10.2014 Verwaltungsausschuss des Stadtrates:

Die offentlich verfigbare Niederschrift beschreibt den Verlauf der Diskussion, nach
der mehrheitlich beschlossen wird: keine Aufhebung

Am 6.11.2014 steht die Beschlussfassung auf der Tagesordnung des Stadtrates.

J. Tiedge: die beiliegende Stellungnahme ist den Fraktionen des Stadtrates mit der
Bitte um Weiterleitung an die Stadtrate zugeschickt worden.

S. Geue: in meinem Redebeitrag habe ich den Standpunkt des Ortschaftsrates
deutlich gemacht: Aufhebung der Planfeststellung

Mehrheitlich vom Stadtrat am 6.11.2014 beschlossen : keine Aufhebung
Es bleibt dabei:
Flugplatz kann erweitert werden - die L50 (friher B 71) kann verlegt werden.

Finanzierung, Zeitrahmen, ... unklar



Stellungnahme im Auftrag des Ortschaftsrates Beyendorf-Sohlen

an den Stadtrat der Landeshauptstadt Magdeburg

am 6.11.2014 zum Antrag 0096/14 und zur Stellungnah me S0159/14

zum Planfeststellungsbeschluss Flugplatz / Verlegu ng der B71/L50

gemal Beschluss des OR vom 18.8.14 (Anlage 2) mit Aktualisierungen vom
13.10.14 vorgelegt vom Ortsburgermeister S. Geue,

bereits in dieser Fassung an den Stadtratsausschuss fur Stadtentwicklung, Bauen
und Verkehr am 23.10.2014 vorgelegt vom Stellvertreter des Ortsbirgermeisters
Prof. Dr. J. Tiedge,

bereits mundlich vorgetragen vom Stellvertreter des Ortsbirgermeisters Prof. Dr. J.
Tiedge am 2.9.2014 im Stadtratsausschuss fur Regionalentwicklung,
Wirtschaftsférderung und kommunale Beschéftigungspolitik.

Es soll zunachst deutlich gemacht werden:

Zur Zukunftssicherung der Stadt werden die Burger unserer Ortschaft die anfallenden
Lasten mittragen. Das setzt allerdings die Einbeziehung unserer Blirger und unseres
Ortschaftsrates bei der Entscheidungsvorbereitung voraus.

Der hier dringend erforderliche Steuerungsbedarf wird erneut angemahnt.

Im Jahr 1998 war der Gemeinderat der damals noch eigenstandigen Gemeinde
Beyendorf Trager offentlicher Belange und hat diese Verantwortung fur die Blrger
auch wahrgenommen. Dies erfolgte im Planfeststellungsverfahren gegeniber dem
Regierungsprasidium.

Im Jahr 2014 ignoriert die Stadt die durch den Ortschaftsrat zu vertretenden
Interessen der Burger in diesen fur die Ortschaft Beyendorf-Sohlen sehr wichtigen
Belangen.Darin kommt die beschamende kommunalpolitische Entwicklung zum
Ausdruck, die im konkreten Fall auch als Verstol3 gegen Gemeindeordnung bzw.
Kommunalverfassung durch die Stadt zu werten ist.

Nach intensiver Auseinandersetzung mit den Unterlagen zum
Planfeststellungsverfahren zur Flugplatzerweiterung und Teilverlegung der B71(L50)
hat der Gemeinderat Beyendorf am 13.7.1998 seine Stellungnahme abgegeben.

Das Verwaltungsamt der Verwaltungsgemeinschaft Stilzetal ist den Argumentationen
des Gemeinderates Beyendorf in seiner Stellungnahme vom 20.7.1998 gefolgt.

Der OR stellt fest: Die Argumentationen von 1998 ha  ben Guiltigkeit und
Aktualitat nicht verloren.

Der OR kann nicht nachvollziehen, dass Argumentationen auf den Tisch kommen,
die mdglicherweise die Verlegung der L50 und die Flugplatzerweiterung entkoppeln
sollen. Der OR will nicht hinnehmen, dass solche Entwicklungen ohne neue
Planfeststellungen erfolgen.

Der OR weist darauf hin, dass der seit Jahren bestehende Schwebezustand
gravierende hemmende Auswirkungen auf die Ortschaft sentwicklung hat. Dazu
gehort beispielsweise die Verschleppung eines dringend erforderlichen
Verkehrskonzeptes fir den Stiden der Stadt. Im Verkehrskonzept ist auch der
Bereich sudlich der Ottersleber Chaussee gebihrend zu berlcksichtigen.



Die Gemeindevertretung Beyendorf hat am 31.1.1994 zur Larmminderung
beschlossen.

Der OR stellt fest: Die Argumentationen von 1994 haben Giultigkeit und
Aktualitat nicht verloren.

Gegenwartig ist kein Anlass erkennbar, die ablehnen  de Haltung des
Ortschaftsrates zum Weiterbestehen der Planfeststel  lungen zu korrigieren.

Zwei Beispiele zum Umgang mit der Rechtslage:

In der S0159/14 heil3t es:

,Die Baumalinahmen und deren Auswirkungen ... sind gerade durch den
Planfeststellungsbeschluss 6ffentlich bekannt. ...Insofern besteht keine Unsicherheit
fur die Entscheidungstrager bzw. Wohnbevélkerung. Ein rechtskraftiger
Planfeststellungsbeschluss besteht und die baulichen MaRnahmen sind unabhangig
von deren Realisierungszeitpunkt bekannt.”

Im Schreiben des Oberbirgermeisters vom 23.9.14:

Sia stellien fest, dass die Verkehrsverbindung zwischen Beyendorf-Sohlen und Reform im
Falle einer Erweiterung des Verkehrsiandeplatzes und der dafir notwendigen Stralenverie-
gung abgeschnitten ware. Ihnen wurde dargelegt, dass eine Erweiterung in absehbarer Leit
nicht erfoigt. Die Ortschaft wird beteiligt, wenn die Erweiterung des Verkehrelandeplatzes
konkret diskutiert werden =olite. Zudem wurde seitens der Verwaltung der Hinweis gegeben,
dass die Straftenverlegung nicht Bestandteil des Verkehrskonzeples izt da diese nicht in Er-
wagung gezogean wird,

Diese sichere Unsicherheit kbnnen wir den Birgern n icht erklaren!

Wie soll die Beteiligung der Ortschaft aussehen, we  nn der
Planfeststellungsbeschluss, der die Einspriiche der Ortschaft ignoriert hat,
nicht aufgehoben wird?

Siegfried Geue



